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中国银的属鱼类分类的整理订正
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关键词 银约属
,

订正
,

亮银约

� � �
��

� � � �叮“ ‘��� “�
,

� � � 玉� �� �
,

�
�

月 �� 。” ,

本文就鲤科
、

银的属鱼类的分类问题进行研究整理
。

旨在澄清和纠正长期以来本属与近缘属之间

钓混淆及变动
。

确定属的范围
,

并对属下所含的种类及其分布作一扼要的归结
。

最后将西湖银约 � � 。�

‘ �‘� � � � �� � � , , ‘� �� �
�

� 更名厘正为亮银约 �叮“ ‘��� “� , ‘� , , �

�� 云
� �� � � �

�

� 属名的确定

银约属 � , � � �� � � 是 � , � � � � �� ��  ! � ” 以兴凯银的 �
·

� � � 。
灸
� �  !�� 为模式种而创建的

。

虽然他

当时的工作已竭尽最大的努力
,

但特征描述尚较简略
,

根据原始属的记载
,

几乎可包罗约亚科内所有外

部形态一般
、

口 唇结构简单
、

口角具须 � 对
、

肛门近靠臀鳍的类群
。

由此而导致本属与近缘属属名应用

上的混乱
,

常见混用的有约属 � � � �� � � � �� � � � �  � , ’、

领须约属 � , � , 无。户。 � � , � �� � � � � � � � �‘”
、

白的属

� � � � � � � � � � � 往� �� � � � � �  �� ’ 以及华约属 �‘, ‘� � � ‘� � � � 一� � , �
, ’
等

。

本属属名被约属替代的主要有 � �� �� � � � � � �
、

� �  � � � � � � � � � � �  � � � � � � � � � � � � � � �� � � � � � � � �

� � �� � � � � � � � � �  � � � � � � � � �  � � � � � � � � �
、
一� � � � �

� � � �  
、

� �  � � � � � � � �  � � �� � � � � � � �� � � � � �

�
� � � � , � , � 宫地 � � � � 等

。

属名被领须约属替用或合用的有 � �� �位� � � � � � � �� � � �� � � � �
、
� � � ,

、
� , � � �

� � 一� � � � � � � � � � � � � � � � � � � � � � � � � � � � �  � �� � � � � � � ��� � � �  � 罗云林等 � , � � 等
。
也有被称作白约

属的如 � � � � � �  � � � � � � 一� �  � � � � � � � � �  ! 等
。

此外
,
另有少数作者采用华约属 � � � � � � ,

。

自近

期以来
,

多数学者出于学名统一的考虑而倾向于赞同本属与领须约属合并的观点
,
沿用了后一属名

。

以上列举的事实可见
,
中外学者对本属与近缘属间关系的处置有较大分歧

,

且各持己见
。

属名启用

分合反复
,

与其性状最相近的为颇须约属
,

属间曾有过多次合并
,

而其中以 �“ � � � ” “� � � �

��
� � � � 梦‘’

和

�
此处所有参考文献均略

。

� �� � 年 峪月� � 日收到
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罗云林等 � �   〔”最为典型
。

然而不论 Jorda
n
还是罗云林

,

虽均主张和赞同合并
,

但他们各自也都清楚

地观察到被并类群中确实有完全不同的两种类型群体存在的事实
。

具体表现在除口唇结构和内部构造

基本相同外
,

就外部形态的差异
,

确能明显地区分成两类
。

一类休粗短
,

稍侧扁
,

尾柄较高;吻钝圆 ;口 端

位;眼中等大;须短 ;肛门紧靠臀鳍起点 ;体侧具细纵纹数条
。
另一类体较细长

,

近圆筒形
,

尾柄细长;吻

略尖;口 亚下位 ;眼大 ;须稍长 ;肛门位置稍前于臀鳍起点
,

体侧具宽纵纹 1条
。

综合以上两类型性状的差别
,

依据作者多年的比较研究结果
,

认为在此两类型鱼类中
,

不仅确具显

著的区别
,

且已达到属级水平
,

因此
,

以分列两属更符合客观
。
决定将休粗壮侧扁

,

体侧具多条细纹的类

群仍留于领须约属内;而休细长
,

圆筒形
,

体侧仅具 1条宽纵纹的类群划至银约属
。

2 银约属包含的种及其分布

本属是东亚地区广布性的鱼类类群之一
。

国外分布到朝鲜
、

日本和原苏联乌苏里江以东
、

黑龙江北

侧的俄罗斯境内以及越南北部的部分地区;国内除西北高原的部分地区之外
,

几乎分布于自北至南的各

主要水系
。

总计 8种:

2
·

l 银约 s
·

a r

:
e n ‘a ‘“ ‘

(
S
a u v a

g
e “ D a b r y

) 分布于黄河
、

长江
、

富春江
、

珠江
、

沉江等水系
。

2

·

2 点纹银约 S
·

‘0 1 ‘e , s , o r
f f 派 (

R e g a n
) 滦河

、

海河
、

长江
、

富春江
、

闽江
、

漓江等水系
。

2
.
3 兴凯银的 5

. cha, 天a e , 5
1
:

D 夕b o w sk i 黑龙江水系
。

2
.
4 中间银鲍 5

.
in , e ,

二e d iu ,

(
N i

c
h

o
l

s
) 黄河水系

。

2
.
5 亮银约 s

·

,
i
‘e n s

(
G O n t h

e r

) 长江下游
。

2

·

6 台银约 S
·

i 行im ae ( o
sh im a) 台湾

。

2

.

7 暗斑银鲍 s
·

a ‘r o
o
a c “

l
a ‘u 飞

(
N ieh 0 1 s e , p o

p
e

) 海南及珠江水系的局部地区
。

2
.
5 小银约 5

.
o inor (H

arada) 海南
。

除前两种的分布较J
一

外
,

其他种类的分布地域性较强
。

3 种名厘正

本属内多数种类的学名系按原始命名
,

长期反复记载
、

沿用
,

少有更动
,

唯亮银约现用的是经过厘正

更改后的学名
。

此种系 18 世纪时 sw inhoe 在上海采得
,

带至英国自然历史博物馆后
,
经 G Ont h

or
鉴定

,
1 8 7 3 年发

表于 《T h
e A nnals and M agazine of N atural H istory》中

,

定名为 G obio 01, e o s 〔‘’。

但由于原始记载

所描述的性状一般
,

无特别显著的
,

能够作为属级
、

种级区别标准的有效性状
。

而且
,

作者还肯定了本种

“
无须

”
的特征

,

这就造成后人在判别上的极大困难
。

故近百余年间竟很少有人采用
,

几被沦为遗忘物

种
。

朱元鼎在浙江西湖采得一种标本
,

订名为
“
西湖戈鳌

”
G
o
b 而 :i人。。二 : 15 C

hu
1 9 3 2[

, ’,

而后又曾以其

为模式
,

建立华约属 S注。 1 9
口
b i

口
C 五u 1 9 3 ,

。

此后
,

无论此种被放置于何属
,

其种名不变
,

且受国内外学者

的认可
。

1 9 8 6 年
,

中国科学院水生生物研究所陈宜瑜赴英
,

在伦敦的英国自然历史博物馆查阅该馆馆藏的

中国淡水鱼类模式标本时
,

曾检视了 当年发表 G . ,
i
, e , s

(
T , p e s p e e i m e n :

B r i ‘i s h M
u s e u

m N
a ‘

·

H i

s
t

·

Lo nd

” n
N

“
·

1 时3. 7. 30
·

1 0 4

)
的模式标本

。

该标本虽年久陈旧变色
,

而外部形态却保存完好
,

口角须

清晰可辨
,

经仔细核对
,

全部性状与西湖银约 G
:ih。

, , 行 C h u 相符
,

确认这两个种系同物异名无疑
。

根

据优先律
,

今将其正式更名为亮银约 S, “ a
l i d

u , ,
i
, 。n ,

(
G O n t

h
e r

)
,

特此厘正
。
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